26 martie 2012, Cotidianul: "Evenimentul zilei"

Interviu acordat de George Cristian Maior, directorul Serviciului Roman de Informatii,
cotidianului Evenimentul zilei

Titlul: "George Maior: Romania se va confrunta cu noi amenintari, inclusiv de natura
terorista!"
Semneaza: Dan Andronic si Silviu Sergiu

“Intr-un interviu acordat in exclusivitate 'Evenimentului Zilei’, directorul
SRI declara ca, pe termen mediu si lung, Romania ar putea fi tinta unor
amenintari teroriste. El mai vorbeste si despre tentatia politicienilor de a atrage
SRI in lupta politica, despre coruptii care ar trebui sa se teama de institutie si
de aducerea lui Omar Hayssam in tara, despre cariera sa politica si ascultarea
telefoanelor.

George Maior este un ardelean tipic. Vorbeste calm si apasat. Este omul care
stie cam tot ce se petrece in Roméania. Ne-a primit la unul din sediile institutiei, situat
in nordul Capitalei, in mijlocul padurii.

I: Domnule George Maior, conduceti SRI din 2006. In curand se fac 6 ani de
cand ati preluat mandatul, un mandat destul de lung. Vroiam sa va intreb daca, la ora
actuala SRI mai este organizat ca acum 15-16 ani, pe vremea lui Virgil Magureanu,
dupa modelul rusesc?

R: Trebuie sa ne gandim in primul rand la inceputul dificil al infiintarii SRI, la
contextul social-politic de atunci. Dupa parerea mea SRI era o institutie extrem de
birocratizata, o organizatie care avea o perceptie supradimensionata asupra riscurilor
si pericolelor la adresa securitatii nationale a Romaniei. Exista pe atunci sentimentul
unei ncercuiri totale.

I: Imi aduc aminte ca exista o diviziune speciala dedicata iredentismului
maghiar.

R: Aceste fenomene existau atunci. Trebuie sa ne aducem aminte ca SRI s-a
nascut si ca reactie la evenimentele tragice de la Targu-Mures, din 1990. Dar
aceasta exacerbare, birocratizare a unor dimensiuni institutionale interne il facea
destul de greoi, mai ales la viteza cu care se petreceau evenimentele de securitate in
plan intern si in plan extern. De aceea, SRI a suferit destule transformari in timp, ntr-
o evolutie deloc liniara, ba chiar dimpotriva, sinuoasa. Incepand cu 2007 am realizat
o reforma profunda, in primul rand profesionala, dar si morala, care a dat suplete si a
racordat SRI la traditia istorica a serviciilor de informatii roméanesti, dar mai ales la
structuri de informatji din state cu performante solide in domeniu. Similar cu cele din
Franta, Marea Britanie, Statele Unite.

I: Adrian Nastase spune despre dumneavoastra ca sunteti un om deosebit, un
intelectual de marca, numai ca sunteti un prizonier al sistemului. Ca SRI face politie
politica si sute de pagini cu transcrierea unor convorbiri telefonice ajung in fiecare
dimineata pe diverse birouri. Ce-i adevarat in aceasta imagine?

R: Nu pot sa raspund decat ca este o apreciere gresita a domnului Adrian
Nastase si ca, daca sunt prizonierul cuiva, atunci sunt prizonierul Statului Roman, iar
acest serviciu, SRI, este un pivot al Statului. Pot sa inteleg intr-o anumita masura ce
dorea sa transmita domnul Adrian Nastase, avand in vedere situatii particulare, ce
dorea sa induca prin acest mesaj. Este un mesaj gresit.

I: Este o intreaga dezbatere politico-mediatica in care se acuza explicit SRI de
politie politica. Prin natura functiei, nu puteti oferi raspunsuri detaliate. Cum puteti



atenua o asemenea perceptie, pentru ca nu cred ca s-a reusit o explicare publica
foarte exacta.

R: Serviciile de informatji nu au ca misiune principala comunicarea publica. De
aici se naste o atmosfera de suspiciune, care este fireasca in orice societate, ea fiind
prezenta si in alte servicii. Uitati-va, de exemplu, ce se intdmpla in Franta, chiar in
timpul campaniei electorale.

I: In Franta chiar au existat nigte scandaluri legate de implicarea unor oameni
din serviciile de informatii in politica...

R: Aceasta perceptie, ca SRI face politie politica, este indusa de anumite
persoane cu putere financiara, mediatica, chiar politica, persoane ce doresc sa puna
o presiune directa sau indirecta asupra serviciului. Ma refer la acele persoane care
se simt deranjate de SRI, si nu vreau sa le nominalizez, dar ele sunt cunoscute de
opinia publica. V-as ruga sa va uitati atent la cei care fac astfel de afirmatii: fie au o
problema de natura juridica, fie au anumite interese economice, politice.

I: Dar daca exista persoane deranjate de actiunile SRI, putem trage concluzia
ca SRI este puternic?

R: Nu voiam sa spun eu acest lucru, dar probabil cad in mintea acestor
persoane existda o asemenea perceptie a realitatii. Corecta, de altfel. SRI este o
institutie puternica care se ocupa in mod aplicat de apararea securitatii nationale a
Romaniel.

I: La bilantul SRI de acum céateva zile, prilejuit de implinirea a 22 de ani de la
infiintarea Serviciului, ati avertizat ofiterii SRI ca urmeaza un an electoral, in care
trebuie sa fie neutri si independenti. E o masura profilactica sau aveti semnale ca
anumiti angajati ai SRI prefera implicarea alaturi de un partid sau altul?

R: Cred ca SRI a dovedit ca neutralitatea si independenta politica sunt valori
fundamentale ale organizatiei. O organizatie care nu tine de aceste valori se
deprofesionalizeaza, isi pierde din capacitatea de a oferi informatie corecta. Avem
exemple din istoria de dinainte de 1989, dar chiar gl dupa Revolutie, cand absenta
acestor valori a afectat serios capacitatea serviciului de informatii.

I: Toti angajatii respecta aceste valori?

R: Noi atragem atentia pentru ca, mai ales in an electoral, dezbaterea devine
mai intensa, mai ales in ceea ce priveste rolul SRI. Este si un mesaj catre sfera
exterioara serviciului.

I: Adica ii avertizati pe politicieni sa nu incerce sa intre in contact cu ofiteri ai
SRI.

R: Exact! Si sper sa inteleaga sa ei acest lucru. Am mai spus ca, desi nu cred
ca trebuie faca acest lucru, totusi il fac.

I: Factorul politic manifesta un interes mare fata de SRI?

R: Intotdeauna s-a intamplat asa in ultimii 22 de ani, pentru ca aici, la SR, se
gaseste depozitul de informatii al Statului. Este normal sa existe acest interes, in
conditiile in care informatia este privita ca un factor de putere. Noi, in schimb avem
deja sistemul imunitar pus la punct astfel incat sa rezistam in orice conditii.

I: Despre atitudinea Rusiei legata de scutul anti-racheta ce ne puteti spune?

R: E normal ca diverse state, n-am sa ma refer neaparat la Rusia, sa incerce
sa inteleaga aceasta dezvoltare masiva din punct de vedere strategic, sa obtina
cunoastere asupra acestui fenomen. Din punctul nostru de vedere, partea politica
este foarte bine explicata la nivelul Presedintiei, la nivelul Ministerului de Externe.
Exista si multa retorica din partea unor state, pentru ca sunt si alte situatii ce pot fi
negociate la nivel global. Realitatea este cu totul alta si vizeaza rolul scutului anti-



racheta, intr-un secol, secolul 21, in care vom fi tot mai mult expusi unor riscuri
asimetrice. Si acest lucru cred ca s-a explicat bine la nivel politic.

I: Ce se mai intampla cu Omar Hayssam? |l mai aduceti in Romania? Mai este
in Siria?

R: Este un demers in curs de desfasurare. Asa cum am mai spus: nu
conteaza cand va veni Omar Hayssam, ci ca va veni!

I: Dar ratificarea Tratatului intre Romania si Siria este blocata la nivelul
Parlamentului. Fara el, Omar Hayssam nu va fi adus in fata Justitiei.

R: Asa este si este pacat! Nu este vorba de un tratat politic, ci de un tratat
etnic, care ar ramane in vigoare indiferent de evolutiile politice din Siria. Ratificarea
unui asemenea document nu ar fi vazuta de partenerii nostri ca o incalcare a
embargoului diplomatic.

I: Blocarea lui in Comisia de Politica Externa pe motive de oportunitate, credeti
ca este un pretext sau cineva nu intelege exact situatia?

R: Nu vreau sa speculez, dar pur si simplu ar ajuta mult demersurilor noastre
de extradare a lui Omar Hayssam, ratificarea acestui tratat.

I: Aderarea la Spatiul Schengen se apropie. Ea presupune o reevaluare a
riscurilor la adresa sigurantei nationale. Libertatea de circulatie este in ambele
sensuri, pentru cei buni sau pentru cei rai. Cat de real este acest pericol?

R: La intensitatea de circulatie in contextual in care granitele vor fi deschise
total, apar aspect noi din perspective securitatii nationale, pentru ca accesul va fi
liber. Cetatenii din alte state UE, de anumite etnii, vor putea traversa acest spatiu
fara un control. lar acest lucru va fi o provocare pentru SRI.

I: Considerati ca Romania este pregatita sa devina granita de est a UE?
Oferim suficiente garantii de securitate, mai ales pentru zona ucraineana, ruseasca?

R: Da! Suntem pregatiti din punct de vedere etnic si operativ, poate mai bine
pregatiti decéat alte state, mai ales prin prisma resurselor investite. Aceste granite
sunt cele mai dificile din punct de vedere al lungimii si diversitatii. SRI a incercat sa
dezvolte relatii de cooperare mai stranse cu statele vecine. De exemplu cu Ucraina
am semnat un protocol de schimb de informatii la granita, in legatura cu fenomene
de contrabanda, de trafic de persoane. Incercam sa dezvoltam o relatie mai
pragmatica cu serviciul de informatii ucrainean, la fel cu Serbia.

I: Daca ne uitam la ceea ce se intdmpla in jur, masacrul din Franta, dar nu
numai, putem sa ne gandim ca romanii se vor confrunta in perioada urmatoare cu un
alt tip de pericole? Cel putin pdna acum Romania a fost o tara linigtit, n-am avut
atentate, crimele aveau un caracter pasional, nu ideologic

R: Faptul ca am avut liniste pana acum este un lucru important si sa stiti ca,
intr-un fel este si contributia SRI. Avem Brigada Antiterorista, dar directia de
informatii pe linia antiterorista din cadrul SRI conteaza la fel de mult. Misiunea
noastra este, in primul rand, de a preveni producerea oricaror evenimente cu
caracter terorist si pana acum am reusit. Prin actiuni succesive de preventie am
eliminate pana acum, orice posibila actiune. Este vorba si de fluxuri de bani ale
organizatiilor teroriste, de circulatia persoanelor, de posibilitatea de organizarea unor
celule cu caracter terorist pe teritoriu national . Toate aceste lucruri le-am obtinut si
acesta este un succes, mai putin vizibil, al SRI. Pe de alta parte, anumite perceptii de
tipul: noua nu ni se intdmpla nimic, sunt false! Si regret ca sunt induse la nivelul
opiniei publice.

I: Au fost situatii operative cand s-au anihilat retele teroriste?

R: Sigur. Mai mult datorita activitatii noastre am ajutat alte state din spatiul
european sa dejoace astfel de atentate. In viitor, vom fi expusi si noi tot mai mult
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acestui risc si din pacate ar trebui ca la nivel de opinie publica sa fim pregatiti sa
intelegem mai bine aceste dezvoltari.

I: Deci pe termen mediu si lung va asteptati la dezvoltari mult mai dramatice.

R: Pe care incercam sa le prevenim

I: Senzatia dvs., ca om care citeste mult despre coruptia din Roméania, este ca
fenomenul devine mai amplu sau se restrange?

R: Cred ca recentele dezvoltari in zona coruptiei din justitie dau senzatia ca
acest fenomen este avut in vedere si se restrange. E o evolutie pozitiva, mai e mult
de facut.

I: Imi spuneti ca fenomenul exista, dar nu se ocupa nimeni de el?

R: Exact. Vedeti foarte bine cat ne-a costat si din punct de vedere al
pozitionarii in Uniunea Europeana. Pentru un stat este o problema grava.
Independenta justitiei este cel mai important aspect intr-un stat de drept.

I: Dar puterea exemplului functioneaza? Mediatizarea marilor dosare de
coruptie il inhiba pe cei care vor sa incalce legea?

R: E un efect de disuasiune. Il sesizam din modul mai responsabil in care
ministerele, agentiile incearca sa-si desfagoare activitatea. Este un progres. Faptul
ca totusi coruptia ramane o problema mare pentru statul roman ma face sa spun ca
ea va fi in continuare o preocupare pe termen mediu, cel putin al institutiilor abilitate.

I: Mai exista rivalitatea celebra intre SRI si SIE? Istorica.

R: Totdeauna competifia incurajeaza realizarea misiunilor intr-un spirit i
creativ si eficient. Rivalitate e mult spus. Cred ca un parteneriat mai bun ar ajuta
ambele servicii in realizarea misiunilor lor. El evolueaza spre acest lucru, asa cum
am transmis ca mesaj si cu ocazia bilantului, sunt multe progrese. Acum suntem cele
mai importante servicii de informatii ale Romaniei.

I: Mai exista instalatii ilegale de interceptat, ati mai descoperit pentru ca si tu
ca intra in atributiile SRI.

R: Da, mai ales cu evolutia tehnologiei sa stiti ca ne vom confrunta din ce in
ce mai mult cu astfel de lucruri.

I: Sunteti pregatiti, ca serviciu sa contracarati astfel de fenomene?

R: Apar softuri mai sofisticate, chiar mijloacele se schimba, evolueaza
extraordinar, sunt tot mai mult la indeméana. Pe termen mediu aceasta intruziune in
viata privata din sfera privata, si nu cea a statului, va deveni tot mai consistenta.

I: De ce ati ales sa va intrerupeti cariera politica o perioada consistenta pentru
a conduce SRI?

R: Eu cred ca este o onoare si o responsabilitate majora in stat. Omul politic,
cum eram atunci {inteste catre omul de stat. Chiar daca, evident, aceasta functie iti
restrictioneaza complet activitatea politica si este normal sa fie asa. Eu cred ca
aceasta provocare de a transforma fundamental o institutie si de a ajuta statul prin
oferirea de cunoastere pentru luarea unor decizii este intr-adevar o activitate
deosebita pentru oricine. Normal ca nu o sa fie etern la conducerea acestui serviciu
de informatii chiar daca aici mandatele s-ar judeca diferit faid de mandatele din alte
institutii.

I: Un mandat care tine de presedinte?

R: Nu ma refeream la acest lucru, ma refer la continuitate intr-o organizatie
secreta, sensibila prin natura ei. Sa stifi ca mandatele intrerupte sau succesive pot
avea mari debalansari. Eu am un program pe care l-am lansat in legatura cu evolutia
SRI in secolul 21, 'SRI in era informationala’, care se desfasoara pe mai multi ani si
tin foarte mult ca acest program sa fie realizat, astfel incat SRI sa fie si mai apt, sa
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actioneze in aceasta lume a globalizarii. Dupa aceea evident toate posibilitatile sunt
deschise.

I: Unde v-ati intoarce in politica?

R: Toate posibilitatile sunt deschise, nu in sensul raspunsului la intrebarea
dumneavoastra. Evident am o istorie politica cunoscuta.

I: Dar trebuie sa vrea si ei...

R: Voi reflecta. Bineinteles ca trebuie sa vrea si ei. Lucrurile se schimba in
partide.

I: In aceasta perioada de cand conduceti SRI ati primit oferte sa ocupati si alte
functii publice? Numele dvs. a fost vehiculat in momentul in care a fost desemnat
noul prim ministru.

R: Nu am avut o asemenea discutie.

I: In ultimul sondaj IRES am vazut cateva date interesante si as vrea sa le
comentam impreuna: 14% dintre romani se simt urmariti, 9% se tem de ascultarea
telefoanelor si 8% cred ca serviciile de informatii detin puterea. Isteria cu ascultarea
telefoanelor este valabila sau nu?

R: Aici suntem cei mai precisi cu putinta. Nu putem realiza acest mijloc foarte
intruziv decat intr-un cadru foarte strict determinat din punct de vedere legal. E vorba
de multe semnaturi, culminand cu cea a judecatorului. Nicio secunda nu se poate
trece pe o alta metoda fara o aprobare. Ca exista aceasta perceptie, revin la ce
spuneam in legatura cu reusita inducere la nivelul perceptiei a acestui lucru de catre
oameni interesati, este o reusita pe care trebuie sa o contracaram, daca 14% cred
acest lucru i asigur pe cetatenii romani ca nu au de ce sa se teama. Alii au de ce si
ei stiu foarte bine.

I: De ce vreti ca ofiterii SRI sa aiba capacitatea de a conduce anchete penale?
Aici de multe ori SRI a fost acuzat ca incearca sa preia rolul Parchetului, Procuraturii.

R: Este vorba de o modificare legislativa necesara. Nu se refera doar la acest
lucru, ci la multe aspecte. Vorbesc de aparare si securitate cibernetica, domenii
nelegiferate, de alte aspecte legate de riscuri asimetrice, care trebuie sa fie avute in
vedere de Legiuitor. Altfel, ramanem la acea legislatie perimata a anilor '90. Ca SRI
sa fie mai eficient, inclusiv in zona securitatii nationale, a cetatenilor, trebuie sa aiba
si puteri executive. Ma refer la contraterorism si contraspionaj. E mult mai eficient
daca ai avea posibilitatea, evident sub indrumarea procurorului pana la urma, pentru
ca nu este vorba de substituire a procurorului, sa efectuezi acte premergatoare in
aceste domenii limitate, specifice securitatii nationale.

I: Deci nu Tn domeniul economic?

R: Nu. Vorbesc de infractiuni, pana la urma de securitatea nationala. Multe
servicii din Europa au acest lucru. La nivelul opiniei publice se trece cu vederea acest
aspect, se ignora. Pana la urma acest lucru este public. Serviciul francez, serviciul
spaniol, serviciul belgian, serviciile nordice au asemenea capacitati. Atunci de ce sa
ramanem intr-un fel izolati ca serviciu principal de informatii al tarii? Doar Germania
nu are, ca sa fiu mai explicit si cateva state. Dar nu se studiaza, exista o frica
ancestrald, cu siguranta legitima fata de fost Securitate, dar nu este vorba de aceeasi
directie infama care realiza anchete de tip politic. Este vorba de cu totul altceva. Este
vorba de secolul 21 si poate ne trezim.

I: Ce face directorul SRI toata ziua?

R: In primul rand raspunde de ansamblul organizatiei, SRI fiind
compartimentat foarte strict, pe diversele dimensiuni de actiune. Directorul SRI este
direct responsabil cu transmiterea informatiilor si analizelor catre beneficiarii legali ai
SRI. Deci tot ce se transmite rea informatiilor si analizelor catre beneficiari legali ai
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SRI. Deci tot ce se transmite, trece prin mana directorului. Coordoneaza tot,
subordoneaza tot ansamblul Serviciului.

I: Deci dumneavoastra cititi tot? Inteleg ca aveti in fiecare dimineata o mapa
consistenta, Mai ales ca SRI are peste 3000 de ofiteri de informatii, care produc zi de
zi material informative?

R: Ati incercat sa puneti o intrebare care sa aduca in discutie, din nou numarul
de angajati. Am mai spus, SRI are aproximativ 3000 de oameni ce pot fi incadrati ca
fiind ofiteri operativi. Da, citesc, tot, ihainte de a le inainta beneficiarilor. Directorul
SRI transmite directiile strategice ale serviciului prin Biroul Executiv, deci directorul
SRI ia toate deciziile strategice care revin organizatiei prin misiunea sa de culegere
si prelucrare de informatii.

I: Cum este sa stii tot ce se intdmpla in Romania?

R: Omeneste vorbind, nimeni nu poate spune ca stie tot! Impune o mare
responsabilitate acest lucru, iar repartizarea si transmiterea informatiilor catre
beneficiari, trebuie sa ajute Statul."



